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Finans Danmark hilser forslaget velkommen, idet der med forslaget skabes regu-
latoriske rammer for et sekundcert marked for misligholdte 1&n. | den forbindelse
bemaerker vi, at omrddet for kreditinstitutters salg af fordringer gennem drene

har veeret begrcenset af videregivelsesreglerne i lov om finansiel viksomhed, og
vi finder det afggrende, at man i lovforslaget adresserer samspillet mellem de to

regelscet, herunder Finanstilsynets vejledende udtalelse herom fra januar 2020.

Finans Danmark foresldr sdledes, at det eksplicit fremgar af lovforslagets be-
mcerkninger, at videregivelse af fortrolige oplysninger efter ncervoerende lov vil
udgere en berettiget videregivelse af fortrolige oplysninger efter § 117. Vi foreslar
i samme forbindelse, at Finanstilsynet laver en undtagelse fil § 117, stk. 1, hvoref-
ter der kan videregives oplysninger i forbindelse med salg af misligholdte fordrin-

ger omfattet af loven.

Endelig foresldr Finans Danmark en rcekke proeciseringer med henblik pd& at tyde-
liggare lovens forpligtelser i forhold til kreditinstitutter. Det goelder bl.a. i forhold fil

samspillet med lov om inkassovirksomhed.
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Haringssvar til forslag til lov om kreditser-
vicevirksomhed og kreditkgbere

Finans Danmark skal indledningsvist takke for muligheden for at komme med be-

mcerkninger til forslag til lov om kreditservicevirksomhed og kreditkabere.

Generelle bemcerkninger

Vi bemcerker indledningsvist, at loven ikke finder anvendelse pd kreditservicerings-
aktiviteter, der udgves af kreditinstitutter inden for EU, forvaltere af alternative in-
vesteringsfonde, investeringsforvaltningsselskaber og UCITS samt ejendomskredit-

selskaber, jf. forslagets § 1, stk. 3.

Forslagets § 16 finder dog anvendelse pd kreditinstitutter, der patcenker at indgé
en kontrakt om overfarsel af en kreditgivers rettigheder eller overfersel af en mislig-
holdt kreditaftale, eller kreditinstitutter, som har indgdet en sddan kontrakt med en
kreditkgber, jf. § 1, stk. 2, og fastloegger her en roekke oplysnings- og afrapporte-

ringskrav.

Loven vil trods ovenstdende f& betydning for kreditinstitutters brug af inkassovirk-
somheder. Det er dog uklart, proecis hvordan institutterne vil blive pavirket. Se ncer-

mere nedenfor.

Endvidere finder vi, at det ber proeciseres ncermere, hvordan man skal forholde
sig i forhold til kautionister, b&de i relation til kreditgivers videregivelse af oplysnin-
ger fil kreditservicevirksomheder samt i relation til kreditservicevirksomheders hand-

tering af kautionister, herunder i forhold til god skik, tavshedsforpligtelse m.v.

Videregivelse af fortrolige oplysninger ved salg af fordringer

Der har i mange ar veeret et marked for kreditinstitutters salg af fordringer i Dan-
mark, Finanstilsynet har i en rcekke sager forholdt sig til betydningen af § 117 i lov
om finansiel viksomhed irelation fil mulighederne for at kunne videregive fortrolige

oplysninger i forbindelse med s&danne transaktioner.

Finanstilsynet har som udgangspunkt ikke anset det som en berettiget videregi-
velse at videregive kundeoplysninger, herunder oplysninger om kundens navn,
adresse og evt. restancer, i forbindelse med salg af I&Gneportefglier, uanset om por-
tefglien bestod af misligholdte/afskrevne fordringer eller ej. Finanstilsynet har
blandt andet lagt vaegt pd, at det alene har veeret i den finansielle virksomheds

interesse, at fordringerne blev videresolgt.
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| en vejledende udtalelse fra januar 2020 fastsldr Finanstilsynet dog, at det vil vaere
en berettiget videregivelse af fortrolige kundeoplysninger, nér et kreditinstitut vide-
regiver relevante kundeoplysninger i forbindelse med et salg af misligholdte for-
dringer. Det folger desuden, at det kun vil vcere berettiget at videregive de oplys-
ninger om kunden, der er ngdvendige og relevante for kaberen fil brug for den
videre inddrivelse af gcelden. Det vil sGledes ikke voere berettiget at videregive
kundeoplysninger, som ikke er ngdvendige og relevante for kgberen til brug for

den videre inddrivelse af gcelden.

Finans Danmark bemcerker, at der efter § 16 skal gives de ngdvendige oplysninger,
da det er en vigtig forudscetning for at kunne varetage rollen som kreditkgber, at
virksomheden har mulighed for at f& adgang til alle relevante oplysninger. Omfan-
get of oplysningerne bear veere strengt begrcenset til, hvad der er ngdvendigt for
at scette potentielle kreditkgbere i stand fil at vurdere veerdien af en kreditgivers
rettigheder i henhold til en misligholdt kreditaftale eller selve den misligholdte kre-
ditaftale og sandsynligheden for at realisere voerdien af denne aftale — og skal

veere i overensstemmelse med reglerne i databeskyttelsesforordningen.

Bemcerkningerne fil bestemmelsen ncevner imidlertid ikke § 117 i lov om finansiel
virksomhed og Finanstilsynets fortolkning heraf i relation fil salg af misligholdte for-

dringer.

Det er vores opfattelse, at lovforslaget eksplicit bar forholde sig til § 117 i lov om
finansiel virksomhed og Finanstilsynets vejledende udtalelse om kreditinstitutters
salg af misligholdte fordringer fra januar 2020. For at skabe ftilstrcekkelig klarhed,
bar det sdledes fremgd af lovforslagets bemaoerkninger, at videregivelse af fortro-
lige oplysninger i forbindelse med salg af fordringer efter den foresléede § 16 vil

veere en berettiget videregivelse efter § 117, stk. 1.

Finans Danmark foresldr desuden, at Finanstilsynet laver en undtagelse fil hoved-
regleni § 117, stk. 1, i lov om finansiel virksomhed, hvorefter kreditinstitutter kan

videregive fortrolige oplysninger i forbindelse med salg af misligholdte fordringer.

| forlcengelse heraf bemcerker vi, at EBA i henhold til direktivets artikel 16 har udar-
bejdet udkast til tekniske standarder omkring indholdet af oplysningsforpligtelserne
i artikel 15, som kreditinstitutter skal benytte i forbindelse med salg af fordringer. Vi
opfordrer til, at det af bemcerkningerne fremgar, hvilken rolle disse standarder fér

i fornold til institutternes oplysningsforpligtelse.
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1§ 16, stk. 2, nr. 4, og § 20, stk. 2, nr. 3 omtales informationsforpligtelsen om typer af
aktiver, der tjener som sikkerhedsstillelse. Efter vores opfattelse, bear sikkernedsstil-
lelse omtales mere specifikt, herunder hvorledes kreditinstitut og kreditservicevirk-
somhed skal forholde sig i forhold til fordringer, hvor der er stillet sikkerhed, herunder
i fornold fil sikkerheder, hvor der er foretaget sikringsakter, s& som finglysning, og
evt. hvor der har veeret sket r&dighedsberavelse. Vi finder det afgerende at f&
afklaret, om der i disse filfcelde skal ske denunciation og evt. cendring i tingbgger

mv.

Samspil med lov om inkassovirksomhed

Udgvelse af kreditserviceaktiviteter i relation til misligholdte fordringer i dag er re-
guleret af lov om inkassovirksomhed. Det folger aof lovforsiagets § 2, af reglerne i
lov om inkassovirksomhed ikke finder anvendelse pd kreditservicevirksomheders
udavelse af kreditserviceringsaktiviteter omfattet af denne lov. Herved forstds, at
aktiviteter efter NPL-direktivet alene vil voere reguleret af ncerveerende lov og ikke

lov om inkassovirksomhed.

| relation til kreditinstitutter falger det af forslagets § 1, stk. 3, at loven ikke finder

anvendelse pd kreditinstitutters kreditserviceringsaktiviteter.

Kreditinstitutter benytter sig i hgj grad af inkassovirksomheder fil inddrivelse af for-
falden geeld. Vi mener ikke, at det fremstdr helt klart af lovforslaget, hvordan de
foresldede regler for kreditservicevirksomheder vil pavirke kreditinstitutter, herun-
der f.eks. i forhold fil institutters brug af inkassovirksomhed og det filhgrende afrap-

porteringskrav efter § 16, stk. 2.

I relation fil inkassovirksomheder, der allerede i dag varetager geeldsinddrivelse for
kreditinstitutter, forstdr vi det séledes, at disse inkassovirksomheder senest 29. marts
2024 skal have indgivet en ansggning fil Finanstilsynet om filladelse til kreditservice-
virksomhed, og at reglerne i ncerveerende forslag herefter finder anvendelse bdde

ved inkasso og salg af fordringer fra kredifinstituttet.

Det ber endvidere prceciseres, hvorledes inkassovirksomheder, der fortscetter de-
res virksomhed frem fil seneste ansagningstidspunkt, skal afrapportere, herunder
om fordringer, der er overgivet fil inkasso frem til juni 2024 skal medtages i afrap-

porteringen.
Specifikke bemcerkninger til enkelte lovbestemmelser
Lovforslagets § 3, nr. 13
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Det fglger af § 3, nr. 13, i lovforslaget, at en misligholdt kreditaftale defineres som
en kreditaftale, der er klassificeret som en misligholdt eksponering i overensstem-
melse med artikel 47a i forordning (EU) nr. 575/2013 af 26. juni 2013 om tilsynsmaoes-
sige krav fil kreditinstitutter og investeringsselskaber og om cendring af forordning
(EU) nr. 648/2012 (CRR). Det fglger endvidere, at fordringen betragtes som mislig-
holdt, ndr den enten anses for at veoere veerdiforringet i overensstemmelse med
regnskabsreglerne, det anses for usandsynligt, at Idntageren vil indfri alle sine
gceldsforpligtelser eller Idntageren i over 90 dage har veeret i restance med en

veesentlig geeldsforpligtelse.

Vi finder, at det i bemaerkningerne bear anfares, at fristen p& 90 dage ikke er til
hinder for, at et krav, hvor der er en misligholdelse, kan sendes fil inddrivelse straks
ved misligholdelse, s& kreditinstitutter kan opgeare deres portefalie af Idn/kreditter

bedst muligt.

Lovforslagets § 10

Vi finder, at indholdet af § 10, stk. 4, fremstdr uklart. Desuagtet, at den kun gcelder
for kreditservicevirksomheden, forekommer sondringen mellem 5 ér fra udigb af
kreditaftalen og sammenhcengen med den maksimale forceldelsesfrist ikke klar,
herunder atf der i begge tilfcelde er filtaenkt en absolut frist pd 10 ér. P& den bag-
grund gnskes en afklaring af, om der er tiltcenkt en cendring i forhold til, hvordan

kreditinstitutter i dag skal forholde sig ved arkivering af sager.
I er velkomne til at kontakte mig, hvis ovenstdende giver anledning til spargsmail.

Med venlig hilsen

Anne Aarup Fenger

Direkte: 30161136
Mail: afe@fida.dk
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